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El G.lI. intervencién psicoeducativa (HUM-166), da Universidad de Sevilla y
representado por Dra. Maria José Lera Rodriguencizan a los interesados.

La colaboracion del citado Grupo de Investigaci@m @l grupo de trabajo

constituido en el CP Rafael Alberti fue promovidssde el EOE de Alcala de
Guadaira, proponiendo la realizacion de un estgdeevaluara la calidad de los
contextos de desarrollo del alumnado del citadtraen

El objetivo de esta investigacion es la obtenciénddtos e informacion sobre
esta comunidad, para a partir de estos datos, peopa la Delegacién de
Educacion de Sevilla un plan educativo mas apropipdra el alumnado.
Objetivo y colaboracion quedaron acordados y escen el informe requerido
por el CEP de Alcald de Gra para la constituciohndencionado Grupo de
Trabajo en Febrero del presente afio (se adjuniane



PROYECTO: San Rafael: Evaluacion del contexto famiar y escolar
de la zona

Objetivo:

Este estudio pretende hacer una evaluacion denkd® San Rafael, ubicada en Alcala
de Guadaira y limitrofe con la barriada de Tornetda (Sevilla). Surge como una

necesidad planteada desde el grupo de trabajotoihstdurante este curso académico
2004, en el CP Rafael Alberti.

Muestra de estudio

inicialmente se propuso hacer un estudio de todaushnado, sin embargo, diversos
inconvenientes obligan a estudiar a una parte septativa de la misma. Se analizara
un 50% de la poblacion objeto de estudio.

Disefio:

La investigacion que se esta realizando sigue udetnoecoldgico, ampliamente

fundamentado y experimentado desde en diversastigaeiones llevadas a cabo en el
Dpto. de Psicologia el Grupo de Investigacion. @etatnente se estan utilizando el
mismo disefio e instrumentos utilizados en dos tigeesones internacionales, una
llevada a cabo durante los afios 1992-1996 (ProyeCtE, fase 1), y la otra desde el
1996 hasta el 2000 (Proyecto ECCE, fase 2).

Para conocer algunos de los resultados que se iefnvpuede consultarse el

monografico de Cuadernos de Pedagogia de 1998/4nel@de aparecen 5 articulos
referidos a la primera fase de esta investigagénaljuntan). Las publicaciones de la
segunda fase han sido realizadas en congresomaciemales, por lo que no

disponemos de articulos en espafiol.

Basicamente consiste en estudiar la calidad dééxtmnfamiliar, la calidad del contexto
escolar, y la influencia en el desarrollo infantil.

Recogida de datos:

La recogida de datos se inici6 en Marzo de este pifgparando los instrumentos y
formando a los investigadores para la recogidaatesden los contextos familiares.
Hasta el momento, 11 de mayo, se han visitado dlifs. Se espera completar 25
visitas durante este verano, pero conseguir esac@dos hogares no esta resultando tan
facil como inicialmente se habia pensado.

La recogida de datos en el entorno escolar se chaente el siguiente curso escolar,
para ello se visitaran las aulas, previa formadénas personas que colaboran en este
estudio.

En cada contexto se utilizan instrumentos parauavabu calidad, a partir de

observaciones y entrevistas. Los nifios y nifias iEméstan siendo evaluados a partir
de diferentes pruebas y tests que evaluan su lmgglistico, social y su percepciéon de
la familia.



Esta investigacion sera financiada mayoritariameyie el Grupo de Investigacion
Fundamentos psicolégicos en intervenciones psiaatidas (HUM-166). Se ha
solicitado al CEP de Alcala de Guadaira, como paetegrupo de trabajo, la cantidad
de 600 euros para subvencionar parte de la misma.

TEMPORALIZACION

Marzo-Agosto 2004: Formacion investigadores y raagde datos en las familias
Septiembre-Diciembre 2004- Recogida de datos eeslaselas

Enero-Marzo 2005- Entrada de datos, andlisis \iteetas

Abril- Junio, 2005- Exposicion de resultados, reiac del informe final que sera
entregado al grupo de trabajo del CP Rafael Allogri lo solicito.

Personas implicadas en la investigacion

Prof. Dra. Maria José Lera

Prof. Dr. Andrés Esteban

Lda. Rocio Torres. Doctoranda

Lda. Carmen Allepuz. Doctoranda

Nestor Fernandez. Estudiante 5° de Psicologia
Mercedes Garcia. Estudiante 5° Psicologia

Los datos seran utilizados y difundidos ateniendaicddigo Etico y Deontoldgico de
la Facultad de Psicologia de la Universidad dellgevi

El disefio y los instrumentos utilizados pueden gltase en el monografico de
Cuadernos de Pedagogia (numero 274, aiio 1998).

Sevilla, 10 de Mayo de 2004



INFORME INVESTIGACION: SAN RAFAEL

Este estudio comenz6 por los problemas de rendimistolar de la poblacion de una
escuela. Decidimos hacer una investigacion sobrealidad del contexto familiar y
escolar del alumnado. Se estudié una muestra myetva de una parte del alumnado
que vivian en la misma area del centro, compuestadp familias, de las cuales se
estudiaron 11. Las familias fueron informadas ddadescuela sobre una posible visita
de la Universidad de Sevilla. La otra parte de legestra la integraban 5 familias que
vivian en un asentamiento chabolista a tres kiléosede la escuela, y que tenian nifios
y nifias de edad escolar. La totalidad de estadidg@mtegraba la muestra.

El estudio del entorno educativo familiar se remaliatilizando la escala HOME

(Caldwell, 1994) versién adaptada para el estudimieo de Calidad de los Contextos
Educativos (ECCE) (Tietze, et al. 1999). Esta esqgarmite evaluar la “calidad y

cantidad de la estimulacion y el apoyo que el nmédbe en su casa. El objeto de
estudio es el nifio en el entorno, el nifilo comoptecale la estimulacién que le llega de
los objetos, los acontecimientos y las relaciongs se dan en el entorno familiar”
(Palacios, Lera y Moreno, 1994). A su vez se estatlidesarrollo linglistico de los

nifios y sus habilidades sociales.

1.- EVALUACION DEL ENTORNO FAMILIAR. ESCALA HOME

Existen diferentes versiones del instrumento, sporadientes a diferentes rangos de
edad y con ciertas caracteristicas particulareaménol de items y subescalas
consideradas). Para nuestra investigacion se diilim traduccion y adaptacién para
estas edades que incluye una entrevista que perwatear los items de la escala (Lera,
1998). Esta, se encuentra compuesta por una pripagide Entrevista a la Familia (18
items) y otra segunda (59 items) que pretende avalucontexto familiar tomando
como referencia la escala HOME, combinando obsgEmgd9 items) y entrevista (40
items).

La Escala de evaluacion de contextos familiares HO8¢ compone de 8 subescalas:

1. Interaccion emocional y verbal (Emotional aratbal responsivity) incluye

items relacionados con horarios familiares predesily regulares, alabanzas al
nifio, fomento de la lectura, actitud ante miedosgnias, complejidad del

dialogo materno complejo, interaccion verbal conigb durante la entrevista, y
transmision de sentimientos positivos.

- 2. Estimulacion de la madurez (Encouragement afunty): seguimiento por
parte de la madre de normas basicas de cortegi@rtancia del orden y la
limpieza, rutinas de autocuidado, imposicién yagdion de reglas.

- 3. Clima emocional (Emotional climate): Demosipaes de afecto hacia el
nifio, referencias en torno a la interaccion habyua tipo de relacion con sus
hijos, expresion de sentimientos negativos porepdet los menores sin recibir
castigos o represalias, expresion de emocionepgrte de los padres frente al
nifio, existencia de “lugares especiales” para gos.h

- 4. Experiencias y materiales para el desarr@éimth Fostering materials and
experiences): Presencia de elementos y rutinaslida®si estimulantes como
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libros, cuadros, instrumentos musicales, tecnotpgfamentos del uso del
diccionario, establecimiento de relaciones conlegia

5. Materiales para una estimulacion activa (Piow for active stimulation)
Estructuracion familiar de la estimulacién comceksso juicioso de la TV, uso
de la biblioteca, visitas culturales y aproximaciandiversos medios de
transporte.

6. Participacion familiar en el desarrollo infr{Family participation in the
developmentally stimulating experiences). Relacgomtra e interfamiliares en
el fomento de la autonomia del nifio, exploracidnadebiente, participacion en
tareas familiares, etc.

7. Implicacion del padre: Relaciones del nifio sonfigura paterna; tiempo y
actividades compartidas, y caracteristicas detémancion.

8. Calidad del contexto fisico (Aspects of theygbal environment):
Caracteristicas de la vivienda; limpieza, ruidospdsicion del mobiliario,
seguridad —interior y exterior- .

La escala HOME se aplicé en una visita a la cakaifle en la que se combinaron la
observacién y la entrevista. Al menos el nifio y decsus cuidadores habituales debian
estar presentes y el nifio debia estar despierto.

Para la aplicacion de la escala se necesitan @itye50 minutos. Los items se presentan
como presentes 0 ausentes. Cada subescala reailpaintuacion que es la suma de los
items que en esa subescala han sido consideragenies. Las puntuaciones de las
diferentes subescalas se agregan para dar luga puntuacion total, calculandose la

media obtenida. La puntuacion maxima en cada salzegen la total es de 1.

Resultados:
Barriada | Chabolas | Total F Sig.
N=11 N=5
*1. Estimulacion| 0.75 0.18 0.57 57.7 0.000
emocional y verbal
*2. Estimulacion de la 0.69 0.43 0.52 11.9 0.004
madurez
*3. Clima Emocional | 0.6 0.09 0.4 25.1 0.000
*4,  Materiales y 0.6 0.2 0.44 10.5 0.006
experiencias
*B. Estimulacion| 0.44 0.00 0.3 36.1 0.000
activa
*6. Participacion| 0.51 0.2 0.41 6.5 0.023
familiar
*7. Implicacion del| 0.86 0.3 0.7 34.2 0.000
padre
*8. Contexto fisico 0.86 0.47 0.7 34.3 0.000




| *Total | 0.75 | 0.18 | 057 | 571 |
*Diferencias estadisticamente significativas (p¥.05

Los resultados de HOME sefialan que la estimulaciéh ambiente familiar es
claramente diferente entre las familias de la hdaiy la Verea. En las entrevistas se
pudo observar la carencia total de medios paraopcamar un entorno minimamente
adecuado para la estimulacién del desarrollo iffdat carencia de medios basicos
como mesas, sillas, utensilios, material escorphcion, era total.

Los resultados estadisticos no hacen mas que destaa realidad que es obvia a los
ojos de cualquier observador. La seguridad delreatp los medios son inexistentes, si

bien la escala no refleja fielmente la realidadoetr@ada, pues los items relacionados
con la limpieza, la necesidad de un entorno noesalbgado, puntuaban positivamente,
dado que la escala no contemplaba la carenciauthst# medios, y la limpieza si era

destacable. La puntuacion de 0.47 en el entorncofidebe por tanto aclararse. La

ausencia de medios para la estimulacion activa sin@ realidad, la no presencia de
ningun estimulo, excepto una vieja television, tarabién una realidad. En cambio la

estimulacion de la madurez esta sobre valoradampién es real, pues a los nifios y
nifas se les atribuyen tareas del cuidado de lo®wres, que tampoco son adecuados
para su edad.

En definitiva, nos encontramos con niflos y niflag given en un entorno de
supervivencia, y a quienes se les demanda unaaaitaptescolar que no corresponde
con la calidad de su entorno familiar. Estos nijigsfias necesitan urgentemente una
atencion educativa que compense las deficienciasviyen en su entorno familiar. La
causa de estos deficits no viene de una desmdiivacfalta de cuidados por parte de
las madres, sino por la carencia absoluta de medi@svivir una situacion normalizada
respecto a sus compafieros.

Las caracteristicas de las familias ayudan a eatesglos datos. Los ingresos familiares
son minimos, y estos proceden bien porque el pesdeeen la céarcel, y la madre percibe
el salario por desempleo del marido, o bien dedagida de chatarra. La media de hijos
es de 7 a 8, conviviendo en un habitaculo de apradamente 50 m2.

Estos resultados pretenden mostrar una realidachcjualmente existe y a la que los
centros educativos deben de dar una respuestéerSeste asentamiento esta formado
por 5 familias, y un total de 14 nifios y niflas quoeiden a las escuelas, en sus
proximidades existe otro asentamiento con mas darblias, si bien los hijos e hijas
acuden a otro centro que no ha sido estudiado.

La formacion y actitudes del profesorado, asi céancalidad del entorno escolar estan
aun en fase de estudio, si bien los primeros wedodt sefialan que no existe un
conocimiento apropiado por parte del profesoradtadealidad de psicoldgica y social
en la que viven diariamente estos nifos y nifias.

Si bien la realidad no es como nos gustaria, uspussta educativa necesita estar
fundamentada en las condiciones de vida de nifii$ag, solamente teniendo en cuenta
estas situaciones se podran proponer a las autesdatervenciones educativas que
permitan paliar estas deficiencias, como es lanesiicion de todo el entorno familiar
desde sus propias condiciones, la apertura de ntnocen el asentamiento chabolista
que permita la estimulacion de estos nifios y niiake sus familias, asi como la
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solicitud de cooperacién econOmica y social potepde las autoridades, las cuales,
desgraciadamente aun no se han manifestado attespe

2.- DESARROLLO INFANTIL

Por otra parte dentro de esta investigaciéon seuével desarrollo lingtistico de los
nifos y nifas (Peabody, Dunn, 1985) , asi comoudehsbilidades sociales (CBI,
Shaefer, 1978).

2.1. El desarrollo linguistico

El desarrollo linglistico de nifios y nifias es utidador de su desarrollo cognitivo en
general, y correlaciona directamente con sus cdgdes intelectuales. Este test consiste
en presentar una conjunto de cuatro imagenes al, @i mismo tiempo que se
“menciona” una de ellas . El nifio debera de sefialadecuada. A partir del numero de
respuestas acertadas obtiene una Edad Equivaleat@asteriormente es comparada
con su Edad Cronolégica. En este informe presergdas medias obtenidas por los
nifios que viven en la Verea (14) y por 14 niflosl &ez que viven en la barriada. Se
han evaluado 28 alumnos, 13 nifias y 15 nifios; evelea hay 10 nifias y 4 nifios,
mientras que en la barriada hay 11 nifios y 3 niBata desproporcion no ha sido
controlada, y parece que la poblacion de nifiasigsr®r en la Verea, aunque soélo por
un tiempo, puesto que los mas pequefios son todimss n4). Debido a esta
desproporcion no se haran analisis por género.

Los datos del desarrollo linguistico de los nifeffefan una diferencia estadisticamente
significativa, y alarmantemente importante entfeside ambos contextos.

Descriptivos

Diferencia de edad

Desviacion
N Media tipica Error tipico
barriada 14 -,2457 2,33138 ,62309
verea 14 -3,6179 1,49845 ,40048
Total 28 -1,9318 2,57803 ,48720

Se ha calculado la diferencia entre su Edad Eantel (segin el test) y su edad
cronolégica a la fecha de la administracion deplagbas. Esta diferencia es de -0.2
puntos en los nifios de la barriada, lo que equizale retraso de dos meses a lo sumo,
lo cual se puede considerar una poblacién nornal.sB parte los nifios de la verea
presentan un retraso de 3,6 es decir, de 3 afiogdyomespecto a su edad. Esta
diferencia obviamente es estadisticamente sigtifacapero su significatividad social
pesa mucho mas.



edad equivalente edad cronologica * contexto

edad edad
contexto equivalente cronologica
barriada Media 6,88 7,13
N 14 14
Desv. tip. 2,02 2,86
verea Media 4,7014 8,31
N 14 14
Desv. tip. 1,88 2,83
Total Media 5,79 7,72
N 28 28
Desv. tip. 2,21 2,86
9
8 e |
7 — —*
6
5 - ./ —e— barriada
4 —m— \erea
3
2
1
0

edad equivalente edad cronologica

En el grafico se puede observar como los nifioa th@idriada, con un ligera inclinacion,
pero tienen el desarrollo esperado, mientras quesenifios de la verea las diferencias
son observables a simple vista.

Una pregunta mas que nos hemos hecho es la relaoibe esta diferencia en el
desarrollo del lenguaje y la edad. Los datos safl& existe una relacion negativa, es
decir, cuanto mas edad tienen los nifios y nifiagomes esta diferencia. Lo cual nos
indica la importancia de intervenir a tempranasiedapara compensar estas diferencias

lo antes posible.
Correlaciones

edad
cronologica difedad

edad cronoldgica Correlacién de 1 L673()

Pearson '

Sig. (bilateral) ,000

N 28 28
Difedad Correlacién de L673(*) 1

Pearson

Sig. (bilateral) ,000

N 28 28




** | a correlacién es significativa al nivel 0,01 (bilateral).

ANOVA

Diferencia de edad (edad equivalente — edad cronolégica)

Suma de Media

cuadrados gl cuadratica F Sig.
Inter-grupos 79,599 1 79,599 20,727 ,000
Intra-grupos 99,849 26 3,840
Total 179,448 27

2.2. El desarrollo social

Las medidas de desarrollo social consisten en w@astiomario que el profesorado

completa pensando en las capacidades de cada al@onsta de un total de 42 items,
gue a su vez se clasifican en ocho subsescalgsegmiten obtener una puntuacion de 1
a 4 en las siguientes medidas:

» Extroversion: Evalla las habilidades del nifio para establesdaciones con los
otros, tener sentido del humor, expresar sus Eogeas, liderar un grupo, etc..

e Creatividad: habilidades que muestran interés y curiosidadegymtas
sugerentes, propuestas diferentes, uso alterndgilms objetos, etc..

* Independencia grado el que el nifio es capaz de realizar cesa®litario, no
pedir ayuda, hacer su tarea concentrado sin reclEma&encion de un adulto
etc..

» Hostilidad: se enfada rapidamente, no intenta resolver cbodlj se burla de los
demas

« Inteligencia; interes, curiosidad, preguntas adecuadas, awptiabulario....

» Orientacion a la tareg concentracion en su tarea sin pedir ayuda, désfran
la tarea, se toma en serio el resultado, interdariia mejor que puede...,

» Consideracion social se preocupa por los demas, no ofende, espévansu..

« Dependenciabusca ayuda y la pide incluso para hacer cosgssimples.

Veamos las diferencias entre los nifios de unoogyamntexto.

Descriptivos

Desviacién
N Media tipica Minimo Maximo
Sig.

*extraversion barriada 9 3,4889 ,84327 1,80 4,60 ,019

verea 5 2,4400 ,16733 2,20 2,60

Total 14 3,1143 ,84749 1,80 4,60
**creatividad barriada 10 2,9600 ,84748 1,60 3,80 ,010

verea 6 1,8667 ,35024 1,20 2,20

Total 16 2,5500 ,87788 1,20 3,80
independencia  barriada 10 2,8000 ,83267 1,80 4,20 611

verea 6 2,6000 ,55136 1,80 3,40

Total 16 2,7250 ,72618 1,80 4,20



hostilidad barriada 11 2,5152 ,65597 1,67 3,33 ,066

verea 6 1,9444 ,32773 1,33 2,33

Total 17 2,3137 61769 1,33 3,33
*inteligencia barriada 10 2,6600 ,74863 1,60 4,00 ,015

verea 6 1,7333 ,39328 1,20 2,20

Total 16 2,3125 77621 1,20 4,00
g{g[‘;zc'o”a barriada | 44 2,7636 1,23877 1,20 5,00 522

verea 6 3,1667 1,15528 2,00 5,00

Total 17 2,9059 1,18978 1,20 5,00
consideracion  barriada 10 3,2000 ,94133 2,00 5,00 ,336

verea 6 3,7083 1,06556 2,25 5,00

Total 16 3,3906 ,08729 2,00 5,00
dependencia barriada 11 1,7576 ,59798 1,00 2,67 481

verea 6 1,9444 ,25092 1,67 2,33

Total 17 1,8235 ,50163 1,00 2,67

En la tabla se sefala que existen diferenciasisstainente significativas *(sig < .05)
en los niveles de extraversion, en la creatividadn la inteligencia (barriada mayor
que la Verea).

» Extraversion evalla sus capacidades de aproxirang®s nifios, estar de buen
humor, hacer bromas, son habilidades relacionadas el liderazgo, la
seguridad, el lenguaje. La dura realidad de esfi@ssrhace que se rian, pero
quizas no tanto como debieran.

 La creatividad se refiere a su capacidad para haceguntas curiosas,
diferentes, utilizar los materiales de otra manarezentar cosas y exponerlas.
Desgraciadamente estas capacidades estan infralestas, dada las
condiciones tan adversas en la que estan creciendo.

* La inteligencia pregunta sobre su curiosidad, leesielad de saber mas, su
vocabulario, etc.. nuevamente, caracteristicassghemos los nifios de la Verea
dificiles de adquirir.

Por el contrario, no se observan diferencias saatifas en la independencia,
dependencia, la consideracion social, la orienta@ola tarea o la hostilidad. Sus
actitudes para la integracién escolar y compensag@ estas deficiencias estan bien
fundamentada, con unas buenas actitudes haciaareddis tareas (con interés), ser
independientes (lo intentan solo), consideradogakoente con los demas (esperar el
turno, no decir algo ofensivo, no herir, etc...)hg dependientes (no piden ayuda
cuando no la necesitan).

Estos datos deben ser interpretados de manera osiiv@, pues sefialan que los nifios
de la Verea dada la infra-estimulacion en la querviy que se puso de manifiesto por
la escala HOME, estan menos estimulados verbalm@mdag@as puntuaciones de

Peabody), su inteligencia en general, creativigagktraversion (Que es una medida de
expresion y comunicacion), pero siguen teniendosubaenas actitudes para la
socializacion, y la interaccion social.
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3.- VARIABLES CONTEXTUALES

Por ultimo se analizaron también otras variablegeoduales, como es el dinero, los
estudios y demas.

* Nivel de estudios de padres y madres: en ambas@obés casi todos tenian
estudios primarios.

* Personas viviendo en la casa, en la Verea una mdedizd, y en la barriada una
media de 5 (p=.000)

e Metros cuadrados, en la Verea una media de 64em g barriada una media de
125 (p =.02).

« En cuanto a los ingresos, todas las de la Vereartiengresos inferiores a 400
Euros, y los de la barriada todos superiores, alguncluso superan los 2000
euros al mes (p=.000).

* Se corresponde con el empleo del marido, todopddses de la Verea estan en
paro, todos los padres de la barriada estan trad@jgp=.0000). Las madres son
en su mayoria amas de casa, en ambos contextos.

Estos resultados sefialan que la mayor diferendia estas familias es la situacion de
desempleo y de falta de condiciones minimas paria gignamente. Creemos que
proporcionar una estructura basica para ellas ms$reipal tarea a resolver.

4.- CONCLUSIONES

Los resultados encontrados indican la necesidadctlear en dos dimensiones, una
intervencién familiar y una intervencion escolar .

4.1. La intervencion familiar
La intervencién familiar, debera posibilitar unamdiciones minimasen las casas, con

materiales que faciliten su estimulacion, y unasdemgones higiénicas para humanos
(en invierno viven entre ratas).

Para garantizar la estabilidad del hogar los padebgrian de trabajaesto daria una
estabilidad y una estructura, y unos ingresos @&t posible la planificacion y la
mejora de sus hogares.

Los resultados previamente presentados indicaniéanih importancia de actuar lo
antes posible, para aprovechar la infancia comog®ide aprendizaje y desarrollo. Los
datos sefialan que cuanto mayores son los nificsty&to también lo es. Si tenemos en
cuenta esta caracteristica la ayuda a estas famdiae puede demorar. Insistimos en la
conveniencia de ofrecerles unas viviendas equipgdas buenas condiciones como
situacién basica de partida.

Al mismo tiempo los padres deben de trabajar, jdaibes un trabajo estable que les
permita estructurar sus vidas, organizar y plaaifies la segunda situacion basica de
partida sobre la que se puede reconstruir una ifanilara ello proponemos a las
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Autoridades Locales que faciliten un trabajo agadres de estas familias, un trabajo de
reinsercion social para familias totalmente empabes. Con el sueldo de este trabajo
se puede pagar el alquiler, y otros gastos quayanigenerado.

Para que la intervencién social este controladeajuada, es necesaria la presencia de
un profesional adecuado que se encargue de meayardar para facilitar la integracion
social de estas familias.

Nuestra propuesta de actuacion URGENTE implica

* Asignar a un asistente social o psicélogo
» Gestionar tres viviendas de alquiler en distintgmfes
» Ofertarles de tres puestos de trabajo adaptadaes gosibilidades

La poblacion altamente beneficiada y en extremagaabserian 10 nifias y 7 nifios
(dentro de poco habrd uno mas), al mismo tiemposygsepadres, y los adultos que
viven con ellos (pues las abuelas también compdaterasa, en la familia que tiene
mas), lo que implica un total de 25 personas.

4.1.- Intervencion Escolar

A nivel escolar es necesaria una mayor estimulad@rsu desarrollo lingtistico y
cognitivo en general, y que la escuela intente @sar las carencias familiares. Las
areas de estimulacion intelectual general, lingizist de la creatividad, es fundamental
gue sean mas reforzadas, asi como asegurar kenagasal centro creando un sistema de
recogida de los nifios de sus casas, y acondicain@@ntro para la limpieza , cura y
cuidado de estos niflos cuando sea necesario.

En la escuela, si la solucion familiar no se lleveabo, seria necesario adaptar uno de
los bafios, y dotarlo de bafiera, de armarios paaedgula ropa, e incluso con camas
para cuando necesiten dormir. Las obras de infrasta serian del bafio, mientras que
se puede habilitar un aula para descansar.

Por parte de los profesionales del centro, hate daie estimulen mas intensamente las
capacidades cognitivas de estos nifios. Para elibiéa seria conveniente ofertar el
centro de aulas abiertas y con actividades extess.

Sin embargo, insistimos que si la primera solugénintenta, los nifios pasarian a
integrarse en un centro normal, sin pertenecergwpo excluido de la poblacion. Esta
normalizacion sin duda seria el mejor estimulo paradesarrollo, y aquellos que

realmente necesitan una atencién psicoeducativiessproporcionaria a partir de los
centros en los que estuviesen. Si no se pone echanda primera solucidén, entonces
insistimos en la necesidad de utilizar los recursssolares para compensar las
carencias familiares, no obstante y teniendo emtaueriterios profesionales y

econdmicos, la primera solucién es la mas apropiada
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